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Streszczenie. DBwiadczenie polowe przeprowadzono w latach 2004-2@0§ospodar-
stwie indywidualnym poteonym we wsi Frankamionka, powiat zamojski. Poléwiladczalne
zlokaloizowano na glebie o skladzie granolumetryazrpytu ilastego, lekko kwéaej, o sredniej
zawartdci substancji organicznej. Schemat hiadaejmowat rane sposoby uprawy (monokultu-
ra, ptodozmian, uprawa wspGdna pasowa) i poziomy piglnacji (mechaniczna, mechaniczno-
chemiczna, chemiczna). Zachwaszczenie pszenicyiareema dwa tygodnie przed zbiorem, okre-
slajac sktad florystyczny i liczebrié poszczegoinych gatunkdw oraz powietrznie guohs chwa-
stébw na dwoch powierzchniach probnych zdego poletka. Nasilenie wygtowania chwastéw
w fanie pszenicy byto modyfikowane zaréwno przeasgip uprawy jak i metody pigjnacji. Naj-
wigksz liczebna¢ oraz najwysz suchy masg stwierdzono przy piegnacji mechanicznej. Row-
niez sposéb uprawy wptywat istotnie na poziom zachwasazia tanu pszenicy jarej. Uprawa wspot-
rzedna pasowa ograniczata zarowno ligzbk i mag chwastéw, natomiast uprawa pszenicy po
sobie powodowata wzrost obu tych wshkikow. Gatunkami reprezentowanymi najliczniej byly
Galinsoga parvifloraa nastpnie Echinochloa crus-gaill i Amaranthus retroflexus.

Stowa kluczowe: pszenica jara, uprawa pasowa, giotn, zachwaszczenie tanu

WSTEP

Jednym z nieodtznych elementow towarzygz/ch uprawom rdin rolni-
czych @ agrofagi. Ich znaczenie wzrasta gkziwprowadzaniu uprawy tych sa-
mych gatunkéw rdin na duych powierzchniach, ¢sto w monokulturach. Pro-
wadzi to do jednostronnego wyczerpywania sktadnikow pokarmowych, nagroma
dzenia szkodnikow #&in uprawnych oraz nasilenia wygbwania niektorych
gatunkow chwastow. W nowoczesnych programach rolnictwa integrowanego
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zaleca si stosowanie tradycyjnego ptodozmianu polowego orazkazenie ré-
norodndci gatunkowej przez wprowadzenie tzw. uprawy wspolnz).

Uprawa wspoétrgdna ma dhug histork i jest stosowana w wielu regionach
dwiata, szczegolnie tam gdzie brakuje odpowiedniej ziemi pod gprdprawa
wspotrzdna pasowa jest przystosowaniem tego systemu do wspétczesnego zm
chanizowanego rolnictwa. W tym systemie kilka gatunkéwlirrouprawia s¢
w pasach wystarczgjo szerokich aby unibwi ¢ samodzieln ich upravg a odpo-
wiednio waskich by wysipito oddziatywanie czynnikéw ekologicznych Pozwala
ona na ochrangleb przed erozj nadmiernym wyparowywaniem wody, wptywa
ograniczajco na wystpowanie szkodnikéw jak rowniehwastow [1,2,7].

Celem niniejszej pracy bylo sprawdzenie jak monakalt ptodozmian i upra-
wa wspoétredna pasowa wplywajna stopié zachwaszczenia tandéw pszenicy jarej.

MATERIAL | METODY

Doswiadczenie polowe przeprowadzono w latach 2004 200yospodarstwie
indywidualnym potégonym we wsi Frankamionka, powiat zamojski. Poléndad-
czalne zlokalizowano na glebie o skltadzie granutoyoenym pytu ilastego, lekko
kwasnej (pHcc = 6,5), osredniej zawartéci substanciji organicznej (1,9%).

Srednia temperatura powietrza w okresie wegetacyjnym pszeaidwno
w 2004 jak i 2005 roku przekraczadeednip wieloletna. Miesihicami wyranie
cieplejszymi w obydwu latach byty: czerwiec, lipiec i siefip Suma opadéw
w 2004 roku przekraczakredni wieloletnih, w 2005 byta od niej nsza. Szcze-
golnie duo deszczu spadto w lipcu i sierpniu w 2004 oraz w maju w 2005 roku.
Zdecydowanie mniej opadéw w poréwnaniu gedni wieloletni wystpito
w czerwcu 2004 i lipcu 2005 roku.

Schemat badaobejmowat nagpujace czynniki:

l. sposéb uprawy:

¢ monokultura,

¢ ptodozmian 3-polowy (kukurydza — fasola zwyczajna — pszenica jara),

¢+ uprawa wspétrzdna pasowa (polegata na uprawie obok siebie, w pasach

0 szerokéci 2,5 m trzech rdin: pszenicy, kukurydzy i fasoli).
Il. poziom piekgnaciji:
A — dwukrotne bronowanie (w fazie szpilkowania i w fazies&)j
B — jednokrotne bronowanie (w fazie szpilkowania) + Aminopielikd380
EW (w fazie krzewienia),

C — Aminopielik Gold 530 EW (faza krzewienia), Tilt Plus 400 E@ja0o-

fos ptynny.

Pszenie jara odmiany Helia wysiewano 15 i 20 kwietnia, odpowiedy 2004
i 2005 roku. Pod iline zastosowano jednolite nasemie mineralne w ikai N — 100,
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P,Os — 80, KO — 90. Upraw roli przeprowadzono tradycyjnymi metodami obejmu-
jacymi zespoty uprawek gaiwnych, przedzimowych i wiosennych.

Doswiadczenie realizowano w czterech powtérzeniach, a powierzpotes
ka do zbioru wynosita 17 nZachwaszczenie pszenicy odmmo na dwa tygo-
dnie przed zbiorem, metedotaniczno-wagow oznaczajc sktad florystyczny
i liczebna¢ poszczegdinych gatunkéw oraz powietrznie guols chwastéw na
dwoch losowo wybranych powierzchniach prébnych zdkgo poletka wyzna-
czonych ramk o bokach 1nx 0,5m.

WYNIKI I DYSKUSJA

Czynniki déwiadczenia (spos6b uprawy i poziom pgracji) w istotny spo-
s6b wplyrely na stopié@ zachwaszczenia pszenicy jarej. Najmnigjszzbe
chwastow stwierdzono przy uprawie wspétimej pasowej, gdzie na poletkach
bez stosowania herbicydow ich liczeb@avynosita 57,9 szt. naina zastosowa-
nie metod chemicznych olizto znacznie wyspowanie chwastow do 14,2 szt.
Gatunki wystpujace najliczniej to krétkotrwate tjGalinsoga parviflora Cav.,
Chenopodium album L., Echionochloa crus-gali (L) P. Beauv., Polygonum nodo-
sum L. | Amaranthus retroflexus. LStanowity one 83,7% ogélnej liczby chwa-
stéw zachwaszczajych tan. Chwasty wieloletnie wygtowaly znacznie rzadziej
i byly to nastpujace gatunki Cirsium arvense, Plantago maior, Taraxacum offi-
cinale, Equisetum arvengtab. 1, 2) Ponad trzykrotnie giisz liczbe chwastéw
(153 szih®) stwierdzono w uprawie po sobie i mechanicznejegi@hcji. Wpro-
wadzenie herbicydu i w tym przypadku bardzo vigia wptyreto na ogranicze-
nie zachwaszczenia, ponad trzykrotnie zmniejgzbigzbe wystepujacych chwa-
stow. Na uwag zastuguje fakt,z zastosowanie wspokdnej uprawy pasowej
miato podobny wptyw na ograniczenie liczebciowystpowania chwastéw jak
zastosowanie herbicydéw przy uprawie w monokulturze jak i ptodozeni®u-
dobnie jak przy uprawie wspoétanej najwekszy udziat w zachwaszczeniu miaty
gatunki krotkotrwate dwudcienne tj, Amaranthus retroflexus L, Galinsoga
parviflora Cav., Chenopodium album, la z jednokiciennychEchinochloa crus-
gali (L) P. Beauv.Na coraz cgstsze wysipowanie tych gatunkéw w uprawach
zb& zwracaj uwag: inni autorzy [5, 6] pomimo,zi sy to gatunki uwaane za
charakterystyczne dla zbiorowiskslia okopowych [3]. Znacznie mniej licznie
w fanie pszenicy wygpowaty Solanum nigrum, Galium aparine, Stelaria madia,
Matricaria maritima i Viola arvensis



Tabela 1. Sklad gatunkowy i liczba chwastéw naZwtanie pszenicy jarej w zaleosci od sposobu uprawy

Table 1. Species composition and number of weeds peft ih the canopy of spring wheat after different giog systems

Sklad gatunkowy — Species composition

Sposo6b uprawy — Method of cultivation

Monokultura
Monoculture

Ptodozmian
Crop rotation

Uprawa pasowa
Strip intercropping

A* B** Crxx A B C A B C
Galinsoga parviflora Cav. 83,0 24,1 8,5 78,5 5,0 15,1 19,1 - -
Echinochloa crus—gali (L) P. Beauv. 26,0 14 9,7 16,4 9,3 6,7 6,5 6,4 8,4
Chenopodium album L 14,6 1,7 3,4 9,4 — 0,4 13,7 0,4 -
Amaranthus retroflexus L. 13,5 4.4 0,7 1,0 2,4 1,3 4 - —
Solanum nigrum 2,7 - - 1,7 - - 1,4 - -
Sinapis arvensis L. 2,3 - - - - 0,4 - -
Veronica arvensis L. 1,4 — 1,1 — — 0,4 1,4 1,9 —
Galium aparine L. 1,7 — 0,7 2,7 0,7 — 0,4 — —
Polygonum nodosum L. 1,0 - - - - - 5,2 0,4 0,7
Capsella bursa—pastoris (L.) Med. 0,7 - - - - - 1,0 - 0,7
Polygonum aviculare L. 0,4 - - 0,4 - - 0,7 - 0,7
Stelaria media (L.) Vill 0,4 — — 1,3 — 0,4 1,3 — 1,7
Matricaria maritima L. Subsp. Inodora (L.) 0,3 14 2 - - 2,7 0,3 2 -
Dostal
Galeopsis tetrachit - - - - - - - 0,4 -
Setaria glauca - - - - - - - - 0,3
Fallopia convolvulus (L.) A. Love 0,4 - - - - - 0,3 - -




Tabelal. c.d.
Table 2. Cont.

Skilad gatunkowy — Species composition

Sposéb uprawy — Method of cultivation

Monokultura Ptodozmian Uprawa pasowa
Monoculture Crop rotation Strip intercropping

A*

B** Coxx A B C A B C

Viola arvensis Murrray
Avena fatua L.

Lamium purpureum L.
Myositis arvensis (L.) HILL
Wieloletnie

Cirsium arvense (L.) Scop.
Convolvulus arvensis L.
Trifolium repens L.
Plantago lanceolata L.
Plantago major L.
Taraxacum officinale Web.
Equisetum arvense L.
Liczba gatunkow w zbiorowisku

0,4

0,3
0,3

17

0,7 0,4 - - 2 - - 0,4
0,3

0,8

0,7 0,3
0,7 - -
0,4
0,8 0,5 0,7
0,5 -
0,3

0,7
11

0,9 -
0,5 -
1,0
11

Poziom pietgnacji — Level of cultivation:

A*~ dwukrotne bronowanie — double harrowing, B** jednokrotne bronowanie + Aminopielik Gold 530 EWsingle harrowing +
Aminopielik Gold 530 EW, C*** — Aminopielik Gold Hilt Plus 400 EC + Owadofos ptynny Aminopielik GotdTilt Plus 400 EC + liquid

Owadofos.



Tabela 2. Liczba chwastéw w sEh 2 w tanie pszenicy jarej
Table 2. Weed density per in spring wheat canopy

Sposo6b uprawy — Method of cultivation

_ ) Monokultura . . Uprawa pasowa Srednio dla lat _
Piekgnacja Monocuclture Piodozmian Crop rotation Strip intercropping Mean for years Srednio
Treatments a

Lata — Years $rednio Lata — Years Srednio Lata— Years  $rednio
2004 2005 M€ T o004 2005 M To00a 2005 MM To004 2005
A 187,5 118,8 153,1 200,5 89,3 144,9 33,7 82 57,9 140,86,7 118,6
B 45,0 46,2 45,6 54,7 6,3 30,5 17,0 7,2 12,1 38,9991 294
C 28,8 25,3 27,0 38,0 21,2 29,6 15,8 12,7 14,2 27,%9,7 23,6
Srednio — Mean 87,1 63,4 75,2 97,7 38,9 68,3 22,2 933 28,1 69,0 454 57,2

NIRg, 05 —LSDg 05

| sposéb uprawy — method of cultivation 124,1,

Il poziomu pietgnacji — treatment level 124,1,

Il lata — years 101,3,

Interakcje — Interactions: | * Il — 214,9; | * [H 175,5; 1l *lll — brak — none,



Tabela 3. Powietrznie sucha masa chwastéw (@) w tanie pszenicy jarej
Table 3. Air dry weed weight (g i) in spring wheat canopy

Sposéb uprawy — Method of cultivation

Srednio
] ] Monokultura Ptodozmian Uprawa pasowa dla lat . )
Pielkgnacja Monoculture Crop rotation Strip intercropping Mean for ~ Srednio
Treatments years Mean
Lata — Years Srednio Lata — Years Srednio Lata — Years Srednio
2004 2005 Mean  5n04 2005 Mean  5g04 2005  Mean 5004 2005
A 18,4 15,1 16,8 18,5 8,9 13,7 6,4 7,4 6,9 14,4 510,12,5
B 2,3 2,6 2,4 2,3 2,7 2,5 2,1 1,0 1,5 2,2 2,1 2,1
C 1,9 2,4 2,1 3,5 1,0 2,3 2,4 0,5 1,5 2,6 1,3 1,9
Srednio
7,5 6,7 7,1 8,1 4,2 6,2 3,6 3,0 3,3 6,4 4,6 55
Mean

NIRo 05— LSDy,0s
| sposéb uprawy — method of cultivation 13,99,

Il poziom piekgnaciji — level of treatment 13,99,

Il lata — years 11,43,

Interakcje — Interactions: | * Il — 24,25; 1 * [ 19,80; Il *Ill — 19,8.
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Czynniki déwiadczenia wptywaty rownie na biorgnorodnd¢ gatunkovy
chwastéw wysipujacych w tanie pszenicy. Najaksz liczbe gatunkéw stwier-
dzono przy uprawie po sobie i uprawie wspgdrej przy braku stosowania herbi-
cydow (17 i 19 gatunkéw odpowiednio). Ograniazgjwptyw na liczle wyskpu-
jacych gatunkéw miata pigjnacja chemiczna i mechaniczno-chemiczna (tab.1).

Lepszym wskanikiem informupcym o stopniu i potencjalnej szkodlike
zachwaszczenia miiczba chwastéw jest wytworzona przez nie sucha masa z po-
wierzchni. W odniesieniu do tego wsgkéka juz dwuletnia uprawa pszenicy po
sobie wykazata negatywny wplyw, akszapc suclh mag do 16,8 g {rednio dla
okresu bad® w poréwnaniu z upragvw ptodozmianie (13,7 g). Tak jak w przy-
padku liczby chwastéw tak i sucha masa byta aspa przy uprawie wspokd-
nej pasowej (tab. 3). Uzyskane wyniki majcsrednio potwierdzenia w pracach
innych autorow nad wplywem siewu mieszanego na zachwaszczedtie ro
uprawnych, w zwlaszcza zbfl,4].

WNIOSKI

1. Sposo6b uprawy istotnie wptywat na poziom zachwaszczenia psianicy
rej. Ju dwuletnia uprawa po sobie akszyta zachwaszczenie w poréwnaniu
z upravg W ptodozmianie. Najkorzystniej na ograniczanie zachwaszcaantia
neta uprawa wspotedna.

2. Zastosowanie herbicydu, w stosunku doegighcji mechanicznej, byto
zdecydowanie zabiegiem odchwaszgezgn. Zmniejszyto zaréwno liczbjak
i biomag chwastow a tate r&norodnad¢ wystepujacych gatunkow.

3. W zachwaszczeniu dominowaty gatunki jednoroczriectpinochloa crus-
gali, Amaranthus retroflexus, Chenopodium album, Galinsoga parviflora.

4. Wprowadzenie uprawy wspéddnej pasowej mae by jednym ze sposo-
béw ograniczenia zachwaszczenia w uprawach przy jednoczesnymaneahitk
ilosci stosowanych herbicydéw. Wymaga to jednak dalszychrbada
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Abstract. The field experiment was carried outhia years 2004-2005, on a farm located in
Frankamionka village near Zaséo Experimental field was located on soil with sittyst grain com-
position, light acid, with average contents of migamatter. Varied cropping systems (monoculture,
crop rotation, strip intercropping) and three Ievafl agrotechnical measures (mechanical, mechanical
chemical, chemical) were the experimental factSggecies composition, weed density and air dry
mater weight were analysed two weeks prior to gpriheat harvest from two experimental surface in
every plot. It was proved that weed infestatiorsming wheat canopy depended on cropping systems
and agrotechnical level. The highest number of weedl air dry matter of weeds were in mechanical
cultivation. Weed infestation of spring wheat can@tso dependend of cropping system. It was
shown that the strip intercropping system cause@aease of the numbers and weight of weeds,
whereas cultivation of spring wheat after itselfreased both of those indicatozlainsoga par-
viflora, Echinochloa crus-galiandAmaranthus retroflexusrere the dominant taxons.

Keywords: spring wheat, strip intercropping, crofation, weed infestation



